
Правовой разбор: замена должника по

судебному приказу на наследника и

возможности «остановить» эту цепочку

1. Постановка вопроса

Судебный приказ вынесен мировым судьёй в отношении брата заявителя; на

момент вынесения приказа брат уже находился на лечении в психиатрическом

стационаре, где впоследствии умер. Взыскатель намерен в порядке ст. 44 ГПК

РФ  добиться  замены  должника  на  заявителя  как  наследника  и  затем

предъявить приказ вместе с определением о правопреемстве к исполнению в

ФССП России. Заявитель спрашивает, на каком этапе этой цепочки он может

её  «остановить»  и  отменить  судебный приказ,  ссылаясь  на  то,  что  ни  сам

должник,  ни  заявитель  не  имели  фактической  возможности  ранее  заявить

возражения относительно исполнения приказа.

Ниже разбор ведётся по всем существенным версиям фактической картины

(момент  смерти  относительно  вынесения  приказа,  факт  вручения  копии

приказа,  наличие/отсутствие  решения  о  признании  брата  недееспособным,

факт  принятия  наследства  заявителем),  поскольку  от  них  зависит  и  набор

процессуальных инструментов, и результат.

2. Юридически значимые факты, образующие

развилки

№ Обстоятельство Почему имеет значение Норма

1

Момент смерти брата

относительно даты

вынесения приказа

Смерть до вынесения приказа

означает, что приказ вынесен в

отношении лица, чья

правоспособность прекратилась

ст. 17, 1110

ГК РФ; ст.

121, 122 ГПК

РФ

2
Была ли направлена и

получена копия приказа

От получения копии течёт

10‑дневный срок на возражения

ст. 128, 130

ГПК РФ

3

Наличие решения суда о

признании брата

недееспособным

Недееспособный не обладает

процессуальной

дееспособностью, его интересы

ст. 29, 37 ГПК

РФ; ст. 29 ГК

РФ
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№ Обстоятельство Почему имеет значение Норма

представляет законный

представитель

4

Принято ли наследство

заявителем

(нотариально или

фактически)

Без правопреемства в

материальном правоотношении

замена должника невозможна

ст. 1110,

1152, 1153,

1154 ГК РФ;

ст. 44 ГПК РФ

5 Характер долга

Обязательства, неразрывно

связанные с личностью, в состав

наследства не входят

ст. 418, 1112

ГК РФ; ст.

1175 ГК РФ

6

Даты возникновения

долга и предъявления

приказа

Исковая давность и срок

предъявления исполнительного

документа

ст. 196, 200,

1175 ГК РФ;

ст. 21, 23 ФЗ

№ 229‑ФЗ

3. Раздел I. Как устроено право на возражения и

«вступление в силу» судебного приказа

3.1. Базовый механизм

Судебный  приказ  —  судебное  постановление,  вынесенное  судьёй  по

заявлению  о  взыскании  денежных  сумм  или  об  истребовании  движимого

имущества по требованиям, перечисленным в ст. 122 ГПК РФ (ст. 121 ГПК РФ).

Специфика  приказного  производства:  суд  не  извещает  должника  о

рассмотрении заявления, «право на защиту» реализуется постфактум — через

возражения.

Судья в пятидневный срок со дня вынесения приказа высылает копию

приказа должнику (ст. 128 ГПК РФ).

Должник в течение десяти дней со дня получения приказа вправе

представить возражения относительно его исполнения (ст. 128 ГПК РФ).

Приказ вступает в силу по истечении срока на представление возражений

(ст. 130 ГПК РФ).

При поступлении в установленный срок возражений судья отменяет приказ

и разъясняет взыскателю право на исковой порядок; копии определения

направляются сторонам не позднее трёх дней (ч. 1 ст. 129 ГПК РФ).

Существенно, что возражения должника не требуют мотивировки по существу

спора: закон связывает отмену приказа только с самим фактом поступления

возражений в  срок (ст.  129 ГПК РФ;  разъяснения,  данные в  Постановлении

• 

• 

• 

• 
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Пленума  Верховного  Суда  РФ  от  27.12.2016  №  62  «О  некоторых  вопросах

применения судами положений ГПК РФ и АПК РФ о судебном приказе», п. 30–

33). Это означает: как только барьер «срок + субъект возражений» преодолён,

отмена приказа практически автоматична.

3.2. Механизм преодоления пропуска срока (ч. 2 ст. 129 ГПК РФ в

редакции Федерального закона от 26.10.2024 № 356‑ФЗ)

Действующая редакция прямо предусматривает: возражения, поступившие по

истечении  срока,  установленного  ст.  128  ГПК  РФ,  не  рассматриваются  и

возвращаются,  за  исключением  случая,  если  лицо  обосновало

невозможность представления возражений в установленный срок по не

зависящим от него причинам, на что должно быть указано в определении об

отмене приказа. На такое определение может быть подана частная жалоба —

но только по мотиву отсутствия уважительных причин (ч. 2 ст. 129 ГПК РФ).

Дополнительно  действует  общий  механизм  восстановления  процессуальных

сроков (ст. 112 ГПК РФ: сроки восстанавливаются лицам, пропустившим их по

причинам,  признанным  судом  уважительными;  на  определение  о

восстановлении или об отказе — частная жалоба).

Практический  смысл  для  нашей  ситуации:  закон  допускает  «прорыв»

просрочки,  но  требует,  чтобы  заявитель  документально  объяснил,  почему

возражения не  могли быть поданы.  В  нашем случае таких объяснений два

уровня: (1) должник не получил копию приказа и (2) должник был объективно

неспособен  её  получить  и  отреагировать  в  силу  психического  состояния  и

нахождения в стационаре.

3.3. Конкурирующие позиции о моменте начала течения срока

Позиция  1  (доминирующая,  «буквальная»). Срок  течёт  именно  со  дня

получения копии приказа. Если копия не получена — срок не начал течь, а

значит,  возражения  являются  своевременными и  вопроса  о  восстановлении

срока не возникает вовсе. Основание: буквальный текст ст. 128 ГПК РФ; ст.

130 ГПК РФ (приказ вступает в силу только по истечении срока на возражения,

который исчисляется от получения).

Позиция 2 («корректирующая»). Приказ считается вступившим в силу по

истечении 10 дней с даты получения копии, а при отсутствии доказательств

вручения  —  суды  нередко  исходят  из  того,  что  срок  истёк,  и  требуют

обоснования невозможности представления возражений по ч.  2 ст.  129 ГПК

РФ.  Такая  практика  объясняется  необходимостью  обеспечить  стабильность

исполнительного производства.
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Когда  применяется  каждая. Позиция  1  сильнее,  когда  в  материалах

приказного производства вообще нет доказательств направления копии либо

конверт возвращён с отметкой «за истечением срока хранения» и адресат в

этот  период  физически  не  мог  получить  корреспонденцию.  Позиция  2

достаётся «в нагрузку» в любом случае — поэтому заявление надо строить

сразу на двух опорах: и «срок не начал течь», и «если суд сочтёт его истёкшим

— есть уважительные причины, обоснованные документально (ч. 2 ст. 129, ст.

112 ГПК РФ)».

Практический вывод. Готовить возражения необходимо в формате «двойной

страховки»:  возражения  +  ходатайство  об  обосновании  невозможности

представления в срок / о восстановлении срока (ч. 2 ст. 129, ст. 112 ГПК РФ).

Такой пакет не может быть «отброшен» по формальному основанию пропуска

срока  без  вынесения  определения,  которое  затем  обжалуется  частной

жалобой (ч. 2 ст. 129, ст. 112, ст. 332 ГПК РФ).

4. Раздел II. Версия 1: брат умер до вынесения

судебного приказа

4.1. Правовая квалификация

Правоспособность гражданина прекращается смертью (ст. 17 ГК РФ). Если на

дату  вынесения  приказа  должник  уже  умер,  приказ  вынесен  в  отношении

лица,  не  обладающего  правоспособностью,  и,  следовательно,  не  может

порождать правовых последствий.

Процессуальные последствия: производство подлежало приостановлению (ст.

215  ГПК  РФ  —  при  смерти  гражданина,  если  спорное  правоотношение

допускает  правопреемство)  либо  прекращению  (ст.  220  ГПК  РФ  —  если

правоотношение правопреемства не допускает). Вынесение приказа без учёта

смерти должника  — существенное  нарушение норм процессуального  права

(ст. 387 ГПК РФ).

Дополнительно: если смерть наступила до вынесения приказа, приказ не мог

быть  предъявлен  к  исполнению,  а  возбуждённое  по  нему  исполнительное

производство подлежит прекращению (ст. 43 ФЗ от 02.10.2007 № 229‑ФЗ «Об

исполнительном производстве»).

4.2. Практический вывод

Это  самая  сильная  версия.  Достаточно  документально  подтвердить  дату

смерти  (свидетельство  о  смерти)  и  дату  приказа  (материалы  приказного

производства) — и приказ подлежит отмене, а замена должника становится
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бессмысленной: заменять «сторону», которой на дату акта не существовало,

нельзя.  Требование  взыскателя  может  быть  реализовано  только  в  исковом

порядке против наследников (ст. 1175 ГК РФ) либо, до принятия наследства, к

наследственному имуществу (п. 3 ст. 1175 ГК РФ).

Проверить  по  документам  обязательно:  формулировка  вопроса  («в  момент

выдачи уже находился на лечении… где позже и умер») указывает на то, что

смерть  наступила после выдачи,  но  точную последовательность  дат  нужно

установить по свидетельству о смерти и по приказу.

5. Раздел III. Версия 2 (основная по фактам): приказ

вынесен при жизни, копия не вручена либо вручена в

период нахождения в стационаре

5.1. Что нужно установить в материалах приказного

производства

Направлялась ли копия приказа вообще (ст. 128 ГПК РФ — пятидневный

срок).

По какому адресу направлялась (адрес регистрации или адрес стационара).

Имеется ли уведомление о вручении (ст. 128 ГПК РФ), почтовый конверт с

отметкой о возврате, отчёт об отслеживании.

Есть ли в деле сведения о том, что должник находится в психиатрическом

стационаре.

Инструмент: ознакомление с материалами дела и получение копий (ст. 35 ГПК

РФ), запрос в почтовое отделение о движении регистрируемого отправления.

5.2. Правовое значение неуведомления

Неуведомление  должника  о  вынесении  приказа  лишает  его  единственной

процессуальной возможности — подать возражения (ст. 128, 129 ГПК РФ). Это

нарушение права на судебную защиту (ст.  46 Конституции РФ) и принципа

осуществления правосудия на основе состязательности и равноправия сторон

(ст. 12 ГПК РФ).

Позиция 1. Если копия не вручена, срок на возражения не начал течь (ст. 128,

130 ГПК РФ), а приказ не может считаться вступившим в силу, что исключает

его предъявление к исполнению.

Позиция 2. Отсутствие  доказательств  вручения  само  по  себе  не  отменяет

приказ;  оно  лишь  даёт  основание  для  восстановления  срока/обоснования

1. 

2. 

3. 

4. 
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невозможности представления возражений (ч.  2  ст.  129,  ст.  112 ГПК РФ)  и

является доводом в кассации.

Когда применяется каждая. Позиция 1  — при полном отсутствии в  деле

доказательств  направления;  позиция  2  —  при  формально  корректном

направлении по адресу регистрации с возвратом корреспонденции (типичная

ситуация,  когда  должник  лежит  в  стационаре,  а  почта  приходит  по  месту

жительства).

Практический  вывод. В  любом  варианте  невручение  —  самостоятельное

основание для возражений/восстановления срока, а не для «автоматического»

прекращения  исполнения.  Отсюда:  первый  удар  наносится  мировому  судье

(возражения + ходатайство), а не приставу.

6. Раздел IV. Дееспособность брата: три подверсии

6.1. Подверсия А: брат признан недееспособным решением суда

Недееспособный  гражданин  не  обладает  процессуальной  дееспособностью;

его права защищает законный представитель (ст. 29, 37 ГПК РФ; ст. 29 ГК РФ).

Администрация  психиатрического  стационара  законным  представителем

автоматически  не  является  —  требуется  опекун  (орган  опеки  и

попечительства,  ст.  32,  35  ГК  РФ;  ФЗ  от  24.04.2008  № 48‑ФЗ  «Об  опеке  и

попечительстве»).

Последствия:  вынесение  приказа  в  отношении  недееспособного  лица  без

участия законного представителя — существенное нарушение ст. 37 ГПК РФ и

основание  для  отмены  приказа  в  кассационном  порядке  (ст.  387  ГПК  РФ);

дополнительно  —  основание  для  пересмотра  по  вновь  открывшимся

обстоятельствам,  если решение о  недееспособности не было известно суду

(гл. 42 ГПК РФ).

6.2. Подверсия Б: решение о недееспособности отсутствует, но

имело место психическое расстройство

Гражданин,  страдающий  психическим  расстройством,  но  не  признанный

недееспособным,  процессуально  дееспособен  (ст.  37  ГПК  РФ).  Однако

нахождение  в  психиатрическом  стационаре  в  период,  когда  приказ

направлялся и вступал в силу, — объективное обстоятельство, не зависящее

от  воли  лица  (ст.  112  ГПК  РФ;  ч.  2  ст.  129  ГПК  РФ).  Это  классическая

«уважительная  причина»  пропуска  срока:  физическая  невозможность

получить  почтовую  корреспонденцию по  месту  регистрации,  нахождение  в

закрытом медицинском учреждении, характер заболевания.

NomoDex — Право для жизни

Подготовлено ИИ-системой NomoDex — информационный характер, не является юридической консультацией



Доказательства:  выписка  из  истории  болезни  (или  справка)  с  указанием

периода нахождения в стационаре, справка о дате поступления и выписки/

смерти,  при  необходимости  —  посмертная  судебно‑психиатрическая

экспертиза (вопрос о способности понимать значение своих действий в момент

выдачи приказа релевантен прежде всего для оценки сделок, но может быть

заявлен и как дополнительный довод).

6.3. Подверсия В: брат ограниченно дееспособен (ст. 30 ГК РФ)

Ограничение  дееспособности  (вследствие  злоупотребления  спиртными

напитками/наркотическими  средствами,  ст.  30  ГК  РФ)  не  лишает

процессуальной  дееспособности  и  не  даёт  оснований  для  отмены приказа.

Единственный  аргумент  в  этом  сценарии  — неуведомление  и  объективные

препятствия (см. 5.2).

6.4. Практический вывод по разделу

Наибольший  эффект  даёт  подверсия  А  (приказ  вынесен  в  отношении

недееспособного  без  законного  представителя  —  грубое  нарушение).

Подверсия Б — рабочая, но требует документального подтверждения; её сила

в  том,  что  она  «встраивается»  в  ч.  2  ст.  129  ГПК  РФ  и  ст.  112  ГПК  РФ.

Подверсия В самостоятельного значения не имеет.

7. Раздел V. Правопреемство по ст. 44 ГПК РФ на стадии

исполнения приказа

7.1. Механика

В случае выбытия стороны в спорном или установленном решением суда

правоотношении (смерть гражданина, реорганизация юридического лица,

уступка требования, перевод долга и другие случаи перемены лиц в

обязательствах) суд допускает замену стороны её правопреемником;

правопреемство возможно на любой стадии гражданского

судопроизводства (ч. 1 ст. 44 ГПК РФ). Стадия исполнения судебного акта

охватывается этой формулировкой.

Замена производится судом на основании заявления заинтересованного

лица; определение может быть обжаловано частной жалобой (ч. 3 ст. 44

ГПК РФ; срок — 15 дней, ст. 332 ГПК РФ).

В исполнительном производстве замена стороны производится судебным

приставом‑исполнителем на основании судебного акта (ст. 52 ФЗ №

229‑ФЗ). То есть без определения суда пристав заменить должника не

вправе — и наоборот, при наличии определения он обязан это сделать.

• 

• 

• 
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Судебный приказ является исполнительным документом (ст. 12 ФЗ №

229‑ФЗ) и предъявляется к исполнению в течение трёх лет со дня

вступления в силу (ст. 21 ФЗ № 229‑ФЗ; восстановление срока — ст. 23 ФЗ №

229‑ФЗ).

7.2. Материальные условия замены (то, что взыскатель обязан

доказать)

Наличие правопреемства в самом материальном обязательстве

(универсальное правопреемство при наследовании — ст. 1110 ГК РФ).

Принятие наследства заявителем (ст. 1152, 1153, 1154 ГК РФ):

свидетельство о праве на наследство либо факт фактического принятия

(пользование, владение имуществом, оплата долгов и т.п.).

Что обязательство допускает правопреемство (ст. 418 ГК РФ; ст. 1112 ГК

РФ — не входят в состав наследства права и обязанности, неразрывно

связанные с личностью наследодателя).

Соблюдение срока предъявления приказа к исполнению (ст. 21 ФЗ №

229‑ФЗ).

Объём  ответственности  наследника  ограничен  стоимостью  перешедшего  к

нему имущества (п. 1 ст. 1175 ГК РФ); наследники отвечают солидарно (п. 1 ст.

1175 ГК РФ; ст. 323 ГК РФ). Разъяснения — Постановление Пленума Верховного

Суда РФ от 29.05.2012 № 9 «О судебной практике по делам о наследовании»,

п.  58–61  (пределы  стоимости  наследственного  имущества;  при  отсутствии

наследственного  имущества  обязательство  прекращается  невозможностью

исполнения;  при  предъявлении  требований  кредиторами  срок  исковой

давности не подлежит перерыву, приостановлению и восстановлению — п. 3

ст. 1175 ГК РФ).

7.3. Конкурирующие позиции о допустимости замены в

приказном производстве

Позиция 1 («замена допустима»). Ст. 44 ГПК РФ говорит о правопреемстве

на любой стадии гражданского судопроизводства; приказное производство —

вид гражданского судопроизводства (гл. 11 ГПК РФ). Следовательно, мировой

судья,  вынесший  приказ,  рассматривает  заявление  о  замене  должника  на

наследника, исследует факт принятия наследства и состав наследственного

имущества и выносит определение.

Позиция 2 («замена допустима с оговорками»). Замена возможна, но суд

обязан  проверить:  (а)  допускает  ли  обязательство  правопреемство;  (б)  не

истёк  ли  срок  предъявления  приказа  к  исполнению;  (в)  не  был  ли  приказ

вынесен с такими нарушениями, которые лишают его свойства исполнимости.

• 

1. 

2. 

3. 

4. 
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В последнем случае суд вправе отказать в замене, указав на необходимость

разрешения вопроса в исковом порядке.

Практическое  следствие. Обе  позиции  сходятся  в  одном:  заседание  по

вопросу  о  правопреемстве  —  это  единственная  точка,  где  заявитель

участвует  как  сторона  и  где  он  может  быть  услышан  до  того,  как

приказ попадёт к приставу. Именно здесь заявляются возражения против

замены (см. раздел X).

8. Раздел VI. Вправе ли наследник сам подать

возражения на приказ — две позиции

Это ключевой вопрос  заявителя («ни брат,  ни  я  не  могли отменить приказ

ранее»).

8.1. Позиция 1 (формальная): возражения вправе подать только

должник

Ст.  128,  129  ГПК  РФ  говорят  о  возражениях  должника.  До  вступления  в

процесс  в  порядке  ст.  44  ГПК  РФ  наследник  должником  не  является,

следовательно, его возражения не подлежат рассмотрению и возвращаются.

Когда  применяется. Если  заявление  подано  «в  чистом  виде»  —  только

возражения,  без  документов  о  смерти  и  о  принятии  наследства,  без

ходатайства о восстановлении срока и без просьбы о правопреемстве.  Риск

возврата высок.

8.2. Позиция 2 (содержательная): наследник вправе возражать

как правопреемник

Наследование  —  универсальное  правопреемство  (ст.  1110  ГК  РФ):  к

наследнику  переходят  не  только  права,  но  и  обязанности,  включая

процессуальные. Ч. 2 ст. 44 ГПК РФ устанавливает, что действия, совершённые

до вступления правопреемника в процесс, обязательны для него лишь в той

мере,  в  какой они были бы обязательны для лица,  которое правопреемник

заменил.  Если должник не получал копию приказа и  не  имел возможности

возразить, «несовершение действия» не может быть вменено правопреемнику

как просрочка.

Дополнительно: ч. 2 ст. 129 ГПК РФ прямо допускает преодоление просрочки

через  обоснование  невозможности  представления  возражений  по  не

зависящим  причинам  —  а  причина  (смерть  после  периода  неизвещения  и

психическое расстройство) носит объективный характер.
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Когда  применяется. Когда  к  возражениям  приложены:  свидетельство  о

смерти,  документы  о  принятии  наследства,  медицинские  документы  о

нахождении  в  стационаре,  доказательства  невручения  копии  приказа,  и

одновременно заявлено ходатайство  о  восстановлении срока  /  обосновании

невозможности (ст. 112, ч. 2 ст. 129 ГПК РФ).

8.3. Позиция 3 (промежуточная, наиболее прагматичная)

Заявление о правопреемстве и возражения подаются одновременно, одним

пакетом:  суд,  рассматривая  вопрос  о  замене,  вынужден  исследовать,

перешло ли к заявителю правоотношение в том состоянии, в котором оно было

у  должника,  —  а  состояние  это  характеризуется  тем,  что  приказ  не  был

своевременно оспорен по  объективным причинам.  Практика  знает  примеры

отмены приказов по возражениям наследников, принявших наследство, — но

также  знает  и  отказы.  Поэтому  пакет  должен  включать  альтернативную

просьбу: если суд сочтёт, что возражения может подать только должник, —

произвести замену должника на заявителя и одновременно восстановить срок

на подачу возражений уже для заявителя как правопреемника.

Практический  вывод. Подавать  возражения  «в  одиночку»  —  рискованно;

подавать  их  вместе  с  заявлением  о  правопреемстве  и  ходатайством  о

восстановлении  срока  —  наиболее  устойчивая  конструкция.  Отказ  суда  в

обоих вариантах обжалуется частной жалобой (ч. 2 ст. 129, ст. 112, ч. 3 ст. 44,

ст. 332 ГПК РФ).

9. Раздел VII. «Стоп‑точки»: карта этапов

Этап Что происходит
Инструмент

заявителя
Норма Оценка шансов

0

Приказ вынесен,

взыскатель ещё

не обратился

Ознакомление с

материалами

приказного

производства

ст. 35

ГПК РФ
Подготовительный

1

До подачи

заявления о

правопреемстве

Возражения +

ходатайство о

восстановлении

срока / обосновании

невозможности

ст. 128,

ч. 2 ст.

129, ст.

112 ГПК

РФ

Средние/высокие

при полном пакете

документов

2

Судебное

заседание по

заявлению о

Возражения против

замены (см. раздел

X), ходатайства об

ч. 1 ст.

44 ГПК

РФ; ст.

Высокие при

наличии хотя бы

одного
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Этап Что происходит
Инструмент

заявителя
Норма Оценка шансов

замене

должника

истребовании

доказательств

35, 57

ГПК РФ

материального

дефекта

3

Вынесено

определение о

замене

Частная жалоба (15

дней)

ч. 3 ст.

44, ст.

332 ГПК

РФ

Средние

4

Определение о

замене вступило

в силу

Кассационная

жалоба на приказ и

на определение

ст. 376,

387, 390

ГПК РФ

Ниже, требуется

восстановление

срока (ч. 4 ст. 376

ГПК РФ)

5

Взыскатель

предъявил

документы в

ФССП

Заявление о

приостановлении/

прекращении ИП,

жалоба в порядке

подчинённости,

оспаривание

постановления

ст. 40,

43, 52,

121–128

ФЗ №

229‑ФЗ;

гл. 22,

ст. 360

КАС РФ

Средние; зависит

от основания

6
Взыскание

произведено

Поворот

исполнения, возврат

удержанного

ст. 443–

445 ГПК

РФ

Реально только при

отмене приказа

10. Раздел VIII. Кассационное обжалование приказа как

отдельный маршрут

Судебный  приказ  как  судебное  постановление  может  быть  обжалован  в

кассационном  порядке  (гл.  41  ГПК  РФ;  ст.  376  ГПК  РФ),  причём  право  на

обращение имеют не только лица, участвовавшие в деле, но и иные лица, если

их права и законные интересы нарушены судебным постановлением (ч. 1 ст.

376 ГПК РФ). Наследник, на которого взыскатель пытается «перевесить» долг,

к таким лицам относится.

Основания: существенные нарушения норм материального и процессуального

права (ст. 387 ГПК РФ). В нашем случае: вынесение приказа в отношении лица,

находившегося в психиатрическом стационаре,  без вручения копии приказа

(ст.  128  ГПК  РФ)  и  —  при  наличии  решения  суда  —  без  законного

представителя недееспособного (ст. 37 ГПК РФ).
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Срок: три месяца со дня вступления приказа в законную силу (ч. 2 ст. 376 ГПК

РФ); пропущенный срок может быть восстановлен при уважительных причинах

(ч. 4 ст. 376 ГПК РФ). Для лица, не извещённого о приказе, уважительность

обосновывается  моментом,  когда  оно  фактически  узнало  о  существовании

приказа (например, при ознакомлении с материалами у мирового судьи или

при получении постановления пристава).

Сопоставление маршрутов. Возражения (этап 1) — быстрее и практически

безусловны по результату (отмена приказа почти автоматична),  но требуют

преодоления  срока.  Кассация  —  не  зависит  от  срока  на  возражения,  но

требует  восстановления  кассационного  срока  и  оценки  существенности

нарушений.  Оптимально:  основной  маршрут  —  возражения/восстановление

срока; кассация — параллельно или как резерв.

11. Раздел IX. Ограничение ответственности

наследника — самостоятельный аргумент

Даже  если  замена  состоится,  объём  взыскания  ограничен  стоимостью

перешедшего  к  заявителю имущества  (п.  1  ст.  1175  ГК  РФ).  Практические

следствия для обоих этапов:

В заседании о правопреемстве — требовать установления состава и

стоимости наследственного имущества; при отсутствии имущества

ссылаться на прекращение обязательства невозможностью исполнения (ст.

416 ГК РФ; п. 58–61 Постановления Пленума ВС РФ от 29.05.2012 № 9).

У пристава — представлять документы о стоимости доли; при обращении

взыскания на единственное жильё — ссылаться на исполнительский

иммунитет (ст. 446 ГПК РФ).

Исковая давность — при предъявлении требований кредиторами

наследодателя срок исковой давности не подлежит перерыву,

приостановлению и восстановлению (п. 3 ст. 1175 ГК РФ). Если с даты

платежей прошло более трёх лет (ст. 196, 200 ГК РФ), после отмены

приказа взыскатель в иске получит отказ. Это существенный аргумент в

пользу того, чтобы добиваться именно отмены приказа, а не «соглашаться»

на исполнительное производство.

12. Раздел X. Доводы против замены должника —

чек‑лист для заседания

Наследство заявителем не принято (нет свидетельства и нет фактов,

указанных в п. 2 ст. 1153 ГК РФ) → правопреемства нет.

1. 

2. 

3. 

1. 
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Обязательство неразрывно связано с личностью должника (ст. 418 ГК РФ;

ст. 1112 ГК РФ) → правопреемство исключено.

Истёк срок предъявления судебного приказа к исполнению (ст. 21, 23 ФЗ №

229‑ФЗ).

Истекла исковая давность по требованию, и она не подлежит

восстановлению (п. 3 ст. 1175 ГК РФ; ст. 196, 200 ГК РФ).

Приказ вынесен с нарушением права на возражения (ст. 128 ГПК РФ) —

вопрос о замене не может быть разрешён без оценки исполнимости

приказа.

Приказ вынесен в отношении недееспособного без законного

представителя (ст. 37 ГПК РФ).

Размер требования превышает стоимость наследственного имущества (п. 1

ст. 1175 ГК РФ) — замена допустима лишь в пределах стоимости.

13. Раздел XI. Этап ФССП: что пристав вправе и что не

вправе

Пристав возбуждает исполнительное производство на основании судебного

приказа (ст. 12, 30 ФЗ № 229‑ФЗ). При сомнениях в исполнимости документа

он вправе отказать в возбуждении (ст. 31 ФЗ № 229‑ФЗ), но перечень

оснований формален.

Смерть должника — основание для приостановления исполнительного

производства, если требования допускают правопреемство (ст. 40 ФЗ №

229‑ФЗ), и для прекращения, если не допускают (ст. 43 ФЗ № 229‑ФЗ).

Отмена судебного акта, на основании которого выдан

исполнительный документ, — основание для прекращения

исполнительного производства (ст. 43 ФЗ № 229‑ФЗ). Это и есть «спусковой

крючок»: отмена приказа автоматически «обнуляет» исполнение.

Важное ограничение: отсутствие доказательств вручения должнику

копии приказа — не основание для прекращения исполнительного

производства приставом. Перечень оснований ст. 43 ФЗ № 229‑ФЗ закрыт, и

«дефекты уведомления» в него не входят. Поэтому надеяться «остановить»

цепочку на приставе, ссылаясь лишь на невручение, не следует: нужно

идти в суд.

Жалоба на постановления, действия (бездействие) пристава — в порядке

подчинённости (ст. 121–128 ФЗ № 229‑ФЗ) и в суд (гл. 22, ст. 360 КАС РФ).

Подача жалобы не приостанавливает исполнение автоматически —

требуется заявление о приостановлении.

2. 

3. 

4. 

5. 

6. 

7. 

1. 

2. 

3. 

4. 

5. 
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14. Раздел XII. Отказ от наследства как радикальная

альтернатива

Если  шестимесячный срок  принятия  наследства  (ст.  1154  ГК  РФ)  не  истёк,

наследник вправе отказаться от наследства, в том числе если уже принял его

(п. 2 ст. 1157 ГК РФ); отказ в пользу другого лица возможен только в случаях,

предусмотренных  ст.  1158  ГК  РФ.  Последствие:  заявитель  перестаёт  быть

правопреемником,  замена  должника  на  него  становится  невозможной,

ответственность по долгам — исключённой, но и наследственное имущество к

нему не переходит (оно распределяется между другими наследниками либо

становится выморочным — ст. 1151 ГК РФ).

Оговорки:  (1)  отказ  невозможен,  если  наследник  фактически  принял

наследство  и  срок  истёк;  (2)  отказ  не  защищает  от  требований,

предъявленных  к  наследственному  имуществу  (п.  3  ст.  1175  ГК  РФ)  —  но

защищает личное имущество заявителя; (3) решение должно приниматься с

учётом стоимости наследства и размера долга.

15. Раздел XIII. Поворот исполнения и возврат

удержанного

Если  приказ  уже  исполнен  (частично  или  полностью),  а  затем  отменён,

применяется  поворот  исполнения  (ст.  443–445  ГПК  РФ):  суд,  отменивший

приказ, разрешает вопрос о повороте исполнения; при отмене в кассационном

порядке  —  ст.  445  ГПК  РФ.  Практически:  удержанные  суммы  подлежат

возврату, вопрос решается заявлением в суд, вынесший приказ.

16. Практические выводы по каждой версии

Версия «смерть до вынесения приказа». Приказ подлежит отмене (ст.

17, 1110 ГК РФ; ст. 215, 220, 387 ГПК РФ), замена должника исключена.

Максимально быстрый и надёжный результат; достаточно свидетельства о

смерти и копии приказа.

Версия «приказ при жизни, копия не вручена». Наиболее перспективная

после предыдущей: возражения + ходатайство по ч. 2 ст. 129 и ст. 112 ГПК

РФ с доказательствами невручения. При отмене приказа — прекращение

исполнительного производства (ст. 43 ФЗ № 229‑ФЗ).

Версия «копия вручена по месту регистрации в период стационара».

Работает через уважительность причины (медицинские документы) — ч. 2

ст. 129, ст. 112 ГПК РФ; дополнительно — кассация (ст. 376, 387 ГПК РФ).
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Версия «брат признан недееспособным». Сильнейший довод о

нарушении ст. 37 ГПК РФ; приказ подлежит отмене; при отказе — кассация

и пересмотр по вновь открывшимся обстоятельствам (гл. 42 ГПК РФ).

Версия «брат не признан недееспособным». Самостоятельного дефекта

нет; опора на неизвещение и объективные препятствия.

Версия «наследство заявителем не принято». Замена невозможна (ст.

1110, 1152, 1153 ГК РФ; ч. 1 ст. 44 ГПК РФ); взыскатель вынужден идти по

пути п. 3 ст. 1175 ГК РФ (требования к наследственному имуществу) либо

ждать принятия наследства иными лицами.

**Версия «наследство принято». ** Замена состоится, но: объём ограничен

стоимостью имущества (п. 1 ст. 1175 ГК РФ), сохраняются возражения по

давности (п. 3 ст. 1175 ГК РФ), а также возможность отмены приказа по

основаниям разделов II–IV.

Ответ на главный вопрос заявителя. «Остановить» цепочку можно на трёх

участках, в порядке убывания эффективности: (1)  до обращения взыскателя

за  правопреемством  —  возражения  на  приказ  с  ходатайством  о

восстановлении срока / обоснованием невозможности его представления; (2) в

заседании по заявлению о замене должника — возражения против замены с

приложением  доказательств  невручения  копии  приказа  и  нахождения

должника в  стационаре (и,  при наличии,  решения о  недееспособности);  (3)

после замены — частная жалоба на определение (ч. 3 ст. 44 ГПК РФ), затем

кассация на приказ (ст. 376, 387 ГПК РФ). Основание «ни брат, ни я не могли

отменить  приказ  ранее»  само  по  себе  работает  не  как  безусловный

отменитель, а как обоснование невозможности представления возражений в

срок (ч.  2  ст.  129,  ст.  112 ГПК РФ) — и именно в  такой формулировке оно

должно быть заявлено, с приложением документов: свидетельства о смерти,

медицинских документов о периоде нахождения в стационаре, доказательств

невручения копии приказа, документов о наследстве.

17. Рекомендуемая последовательность действий

Ознакомиться с материалами приказного производства у мирового судьи

(ст. 35 ГПК РФ), зафиксировать: дату приказа, дату и адрес направления

копии, наличие уведомления о вручении/возврата конверта.

Запросить в стационаре документы о периоде нахождения брата на

лечении и о его состоянии; при наличии — решение суда о признании

недееспособным, документы об опеке.

Определить статус наследства: подано ли заявление нотариусу, выдано ли

свидетельство, имело ли место фактическое принятие (ст. 1152, 1153 ГК

РФ).
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Подать мировому судье единый пакет: возражения на приказ + ходатайство

о восстановлении срока с обоснованием невозможности представления

возражений (ч. 2 ст. 129, ст. 112 ГПК РФ) + уведомление о намерении

участвовать в рассмотрении вопроса о правопреемстве.

При поступлении заявления взыскателя о замене — представить

возражения по чек‑листу раздела X; ходатайствовать об истребовании

доказательств (ст. 57 ГПК РФ).

Определение о замене обжаловать частной жалобой в 15‑дневный срок (ч. 3

ст. 44, ст. 332 ГПК РФ).

Параллельно (или при отказе в восстановлении срока) — кассационная

жалоба на приказ (ст. 376, 387 ГПК РФ) с ходатайством о восстановлении

кассационного срока (ч. 4 ст. 376 ГПК РФ).

При возбуждении исполнительного производства — заявление о

приостановлении (ст. 40 ФЗ № 229‑ФЗ), после отмены приказа — о

прекращении (ст. 43 ФЗ № 229‑ФЗ); при необходимости — жалоба (ст. 121–

128 ФЗ № 229‑ФЗ; гл. 22, ст. 360 КАС РФ) и заявление о повороте

исполнения (ст. 443–445 ГПК РФ).

Оценить целесообразность отказа от наследства, если срок не истёк (п. 2

ст. 1157 ГК РФ), с расчётом последствий по стоимости имущества и размеру

долга.

18. Список использованных нормативных источников и

судебных актов

Кодексы и федеральные законы

Конституция Российской Федерации — ст. 46.

Гражданский кодекс Российской Федерации, часть первая — ст. 17, 29, 30,

32, 35, 196, 200, 323, 416, 418.

Гражданский кодекс Российской Федерации, часть третья — ст. 1110, 1112,

1151, 1152, 1153, 1154, 1156, 1157, 1158, 1171, 1172, 1173, 1175.

Гражданский процессуальный кодекс Российской Федерации — ст. 2, 12, 35,

37, 44, 57, 112, 121, 122, 123, 125, 126, 127, 128, 129 (в ред. ФЗ от 26.10.2024

№ 356‑ФЗ), 130, 215, 220, 320, 331, 332, 376, 387, 390, 441, 443, 444, 445,

446; гл. 41, 42.

Кодекс административного судопроизводства Российской Федерации — гл.

22, ст. 360; ст. 123.5, 123.7 (для сравнения — приказное производство в

административном судопроизводстве).

Федеральный закон от 02.10.2007 № 229‑ФЗ «Об исполнительном

производстве» — ст. 12, 21, 22, 23, 30, 31, 40, 43, 52, 68, 69, 121–128.

Федеральный закон от 24.04.2008 № 48‑ФЗ «Об опеке и попечительстве».
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Судебные акты и разъяснения

Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 27.12.2016 № 62 «О

некоторых вопросах применения судами положений ГПК РФ и АПК РФ о

судебном приказе» (п. 30–33 — возражения должника, отмена приказа,

последствия просрочки).

Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 29.05.2012 № 9 «О судебной

практике по делам о наследовании» (п. 58–61 — ответственность

наследников по долгам наследодателя, пределы стоимости

наследственного имущества, исковая давность).

Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 17.11.2015 № 50 «О

применении судами законодательства при рассмотрении некоторых

вопросов, возникающих в ходе исполнительного

производства» (правопреемство и замена стороны в исполнительном

производстве).

Примечание для редакции: разбор построен на действующих редакциях норм;

при подготовке к публикации необходимо сверить даты вынесения приказа,

даты  смерти  и  периода  нахождения  в  стационаре  —  от  их  соотношения

зависит  выбор  версии  раздела  II  или  III,  а  также  проверить  актуальность

редакции  ст.  129  ГПК  РФ  (изменения  внесены  Федеральным  законом  от

26.10.2024  №  356‑ФЗ)  и  наличие  локальной  практики  мирового  судьи  по

вопросу о возражениях наследника.
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