
Подложная справка 2‑НДФЛ, направленная

микрофинансовой организации для

получения кредитных каникул: варианты

уголовно‑правовой квалификации,

сопутствующие последствия и

практические действия

1. Краткая постановка вопроса

Заёмщик получил микрозайм в микрофинансовой организации (далее — МФО,

микрофинансовая  компания),  после  чего  направил  кредитору  справку  по

форме  2‑НДФЛ,  содержащую,  как  установил  кредитор,  недостоверные

(подложные)  сведения о  доходе,  — с  целью получить кредитные каникулы

(льготный  период).  Кредитор  выявил  подложность  документа,  в

предоставлении льготного периода, судя по описанию, отказал (либо поставил

вопрос  о  его  отмене)  и  уведомил заёмщика о  том,  что  оставляет  за  собой

право  направить  информацию  в  МВД.  Требуется  оценить:  (а)  возможные

правовые  последствия  —  уголовные,  административные,

гражданско‑правовые,  кредитно‑репутационные;  (б)  разумную  линию

поведения  заёмщика.  Ключевая  развилка:  использовался  ли  подложный

документ только для получения кредитных каникул либо также при самом

получении займа; от этого принципиально зависит, применимы ли ст. 159.1 УК

РФ  (мошенничество  в  сфере  кредитования)  либо  только  ст.  327  УК  РФ

(подделка/оборот  поддельных  документов),  ст.  165  УК  РФ  и

гражданско‑правовые механизмы.

Ниже  разбор  построен  по  версиям  фактических  обстоятельств,  поскольку

формулировка вопроса допускает несколько существенно разных прочтений, и

каждая версия имеет самостоятельное правовое обоснование.

2. Фактические развилки, от которых зависит вывод

Различаются четыре существенно разные ситуации (они могут сочетаться):
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Версия Содержание Ключевые нормы

A

Заём получен законно; подложная 2‑НДФЛ

направлена исключительно для получения

кредитных каникул

ст. 159.1 УК РФ (спорно),

ст. 165 УК РФ, ст. 327 УК РФ

B

Подложная 2‑НДФЛ (или ложные сведения

о доходе в анкете‑заявлении)

использовались уже при получении займа,

а затем повторно — для каникул

ст. 159.1 УК РФ (основной

состав), ст. 327 УК РФ

C

Справку изготовил сам заёмщик (либо

внёс изменения в подлинник, выданный

работодателем, либо приобрёл у третьих

лиц готовый поддельный бланк)

ст. 327 УК РФ (разные

части — см. раздел 5)

D

Справка формально выдана самим

работодателем, но содержит завышенные

(недостоверные) сведения; заёмщик знал

о недостоверности

ст. 327 УК РФ, как правило,

неприменима (см. п. 5.2),

но возможны иные

последствия

При  этом  по  каждому  варианту  сохраняется  общий  гражданско‑правовой

«фон»:  обязанность вернуть заём и уплатить проценты никуда не исчезает

(раздел 7).

3. Раздел I. Мошенничество в сфере кредитования (ст.

159.1 УК РФ)

3.1. Конструкция состава

Статья 159.1 УК РФ (введена Федеральным законом от 29.11.2012 № 207‑ФЗ)

определяет мошенничество в сфере кредитования как  хищение денежных

средств заёмщиком путём представления банку или иному кредитору

заведомо  ложных  и  (или)  недостоверных  сведений.  Микрофинансовая

организация  относится  к  «иным  кредиторам»  —  она  является

профессиональным кредитором в силу Федерального закона от 02.07.2010 №

151‑ФЗ  «О  микрофинансовой  деятельности  и  микрофинансовых

организациях» (ст. 2, 3 указанного закона).

Обязательные элементы, которые необходимо доказать:

Хищение — то есть противоправное безвозмездное изъятие и (или)

обращение чужого имущества в пользу виновного или иных лиц,

причинившее ущерб собственнику (примечание 1 к ст. 158 УК РФ; п. 1

1. 
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постановления Пленума Верховного Суда РФ от 30.11.2017 № 48 «О

судебной практике по делам о мошенничестве, присвоении и растрате»).

Обман в виде представления заведомо ложных/недостоверных

сведений, находящийся в причинной связи с получением денежных

средств.

Прямой умысел на хищение, возникший до получения средств.

Размер — для квалифицированных частей: крупный размер свыше 1 500

000 руб., особо крупный — свыше 6 000 000 руб. (примечание к ст. 159.1 УК

РФ).

3.2. Версия A: заём получен законно, документ использован

только для каникул

Позиция,  исключающая  ст.  159.1  УК  РФ  (основная,  наиболее

обоснованная). Кредитные каникулы — это не передача заёмщику денег или

иного имущества, а  изменение (отсрочка) условий уже существующего

обязательства.  Никакого  «изъятия»  или  «обращения  в  пользу  виновного»

имущества  кредитора  здесь  не  происходит:  сумма  основного  долга  не

уменьшается,  она  лишь  переносится  по  срокам  уплаты.  Хищение  как

конструктивный признак состава отсутствует. Следовательно, ст. 159.1 УК РФ

(и ст. 159 УК РФ в форме хищения) неприменима.

Позиция,  допускающая  уголовную  оценку  (конкурирующая).

Существует подход,  согласно которому «приобретение права» (в  том числе

права  на  отсрочку  исполнения  обязательства,  на  льготную  процентную

ставку) способно образовывать мошенничество: п. 5 постановления Пленума

Верховного Суда РФ от 30.11.2017 № 48 допускает мошенничество в форме

приобретения  права  на  чужое  имущество.  Применительно  к  кредитным

каникулам  эта  логика  используется  тогда,  когда  нормативный  режим

льготного периода  прямо уменьшает имущественную массу кредитора:

например, если в льготный период закон предписывает начисление процентов

по  льготной  (пониженной)  ставке,  а  не  по  договорной  (такой  механизм

применялся в рамках ст. 1 Федерального закона от 03.04.2020 № 106‑ФЗ «О

внесении  изменений  в  отдельные  законодательные  акты  Российской

Федерации  по  вопросам  предупреждения  и  ликвидации  чрезвычайных

ситуаций»),  либо  если  кредитору  из  бюджета  компенсировалась  часть

выпадающих доходов.  В  таких обстоятельствах у  кредитора (или бюджета)

возникает реальный имущественный ущерб, и обвинение может настаивать на

мошенничестве.  Однако  и  здесь  состав  по  ст.  159.1  УК  РФ «неудобен»:  он

сконструирован  как  хищение  заёмщиком  денежных  средств,  а  не  как

уменьшение процентов; поэтому теоретически более «подходящей» является

ст. 165 УК РФ (см. раздел 4).

2. 

3. 

4. 
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Практический  вывод  по  версии  A. Уголовная  ответственность  за

мошенничество  в  сфере  кредитования  по  обстоятельствам  «подложная

справка  —  только  для  кредитных  каникул»  является  маловероятной  и

крайне  спорной;  основную уголовно‑правовую  угрозу  здесь  составляет  не

159.1, а ст. 327 УК РФ. Риск по ст. 159.1 существенно возрастает, если будет

установлено,  что  в  льготный  период  заёмщик  фактически  получил

безвозмездную имущественную выгоду в крупном размере (списание, зачёт,

компенсация из бюджета).

3.3. Версия B: подложный документ использовался и при

получении займа

Здесь  конструкция  ст.  159.1  УК  РФ  «работает»  напрямую:  заёмщик

представляет  кредитору  заведомо  ложные  сведения  о  доходе,  на  их

основании  получает  денежные  средства  и  распоряжается  ими.

Дополнительно, если сведения о доходах искажались и в анкете‑заявлении, и

в справке, образуется единое продолжаемое деяние.

Особенности:  -  Размер  ущерба —  это  сумма  самого  займа  (плюс,  при

определённых подходах, неполученные проценты). Для микрозаймов (обычно

от нескольких тысяч до 100 000–150 000 руб.)  квалификация,  как правило,

укладывается в ч. 1 ст. 159.1 УК РФ (преступление небольшой тяжести), редко

— в ч. 2 (группа лиц по предварительному сговору) или ч. 3 (использование

служебного  положения  либо  крупный  размер).  -  Если  сумма  ущерба  не

превышает 1 000 руб. — возможна только административная ответственность

по ч. 1 ст. 7.27 КоАП РФ, от 1 000 до 2 500 руб. — по ч. 2 ст. 7.27 КоАП РФ (при

отсутствии  признаков  преступлений,  перечисленных  в  этих  частях).  Для

реальных микрозаймов это практически исключено. - Совокупность со ст. 327

УК  РФ  возможна  и  обычно  вменяется,  поскольку  подделка  (приобретение,

хранение)  и  использование  подложного  документа  —  самостоятельное

преступление против порядка управления, посягающее на иной объект.

Практический  вывод  по  версии  B. Риск  реального  уголовного

преследования  существенный.  Однако  следует  помнить  о  субъективной

стороне:  если  заёмщик  добросовестно  заблуждался  относительно  размера

дохода (например, работодатель сам выдал справку с завышенными данными,

а заёмщик не знал) — состава нет ввиду отсутствия заведомости.

3.4. Отдельно: ст. 159.2 УК РФ (мошенничество при получении

выплат)

Смежная,  но  по  общему  правилу  неприменимая норма:  кредитные

каникулы  не  являются  «выплатой,  компенсацией,  субсидией  или  иной
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социальной выплатой» в смысле ст. 159.2 УК РФ. Исключение — если по итогам

льготного периода заёмщик получил именно бюджетные выплаты (например,

в рамках адресных мер поддержки), а не отсрочку. В описанной ситуации этот

состав, скорее всего, не обсуждается.

4. Раздел II. Альтернативные составы: ст. 159 и ст. 165

УК РФ

4.1. Ст. 165 УК РФ — причинение имущественного ущерба путём

обмана или злоупотребления доверием

Это  наиболее  релевантная  «страховочная»  норма для  версии  A:  она

охватывает  случаи,  когда  лицо  путём  обмана  извлекает  имущественную

выгоду, но признаков хищения нет (нет изъятия имущества). Если кредитор

в  результате  незаконно  предоставленного  льготного  периода  не  получил

причитавшиеся ему проценты по договорной ставке, теоретически возможно

вменение ст. 165 УК РФ.

Ограничения, которые делают эту квалификацию маловероятной на практике:

-  ч.  1  ст.  165  УК  РФ  требует  крупного  размера —  свыше  250  000  руб.

(примечание  4  к  ст.  158  УК  РФ,  применимое  к  статьям  главы  21  УК  РФ).

Микрозайм заведомо не даёт такого объёма «недополученных процентов» за

льготный  период  (обычно  месяцы,  реже  —  до  6–12  месяцев  при  ставке,

ограниченной 0,8 % в день, ст. 12 Федерального закона № 151‑ФЗ). - Отсрочка

платежа сама по себе не создаёт ущерба в крупном размере, поскольку долг

сохраняется.

Вывод: ст.  165  УК  РФ  при  микрозайме  и  коротком  льготном  периоде,  как

правило, неприменима из‑за отсутствия крупного размера.

4.2. Ст. 177 УК РФ — злостное уклонение от погашения

кредиторской задолженности

Иногда  заёмщики  воспринимают  угрозу  «пойдём  в  полицию»  как  угрозу

именно этим составом. Здесь важно успокаивающая составляющая: ст. 177 УК

РФ требует  вступившего  в  законную силу  судебного  акта о  взыскании

задолженности,  крупного  размера (см.  примечание  к  ст.  177  УК  РФ)  и

злостности (умышленное сокрытие имущества, смена места жительства и т.

п.).  Ни  на  стадии  досудебного  требования,  ни  при  обычной  просрочке

микрозайма этот состав не возникает. Он не связан с подложной справкой.
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5. Раздел III. Подделка, оборот и использование

подложных документов (ст. 327 УК РФ)

Это  —  основной  реальный  источник  уголовно‑правового  риска в

описанной ситуации.

5.1. Действующая редакция нормы

Статья  327  УК  РФ  изложена  в  новой  редакции  Федеральным  законом  от

26.07.2019 № 209‑ФЗ «О внесении изменений в статью 327 Уголовного кодекса

Российской  Федерации  и  Уголовно‑процессуальный  кодекс  Российской

Федерации»;  норма  вступила  в  силу  06.08.2019  (текст  законопроекта  и

справка  —  pravo.gov.ru,  nd=102574593).  Существенные  для  нашего  случая

части:

ч. 1 — подделка официального документа, предоставляющего права или

освобождающего от обязанностей, в целях его использования, либо сбыт

такого документа: ограничение свободы до 2 лет, принудительные работы

до 2 лет, арест до 6 месяцев либо лишение свободы до 2 лет;

ч. 2 — подделка паспорта гражданина или удостоверения,

предоставляющего права или освобождающего от обязанностей: до 3 лет

лишения свободы;

ч. 3 — приобретение, хранение, перевозка в целях использования или

сбыта либо использование заведомо поддельных паспорта,

удостоверения или иного официального документа, предоставляющего

права или освобождающего от обязанностей, штампов, печатей или

бланков: ограничение свободы до 1 года, принудительные работы до 1 года

либо лишение свободы до 1 года;

ч. 4 — те же деяния, совершённые группой лиц по предварительному

сговору или организованной группой, а также в целях совершения

преступления на территории РФ либо с целью скрыть другое преступление

или облегчить его совершение.

Важно:  в  прежней редакции  ст.  327  УК  РФ (до  06.08.2019)  использование

заведомо  подложного  документа  было  выделено  в  самостоятельную ч.  3  и

наказывалось  в  том  числе  штрафом;  в  подборке  правовых  источников

присутствуют обе редакции (см. источники 1, 12, 13, 16), поэтому при оценке

конкретного  дела  необходимо  точно  определить  дату изготовления  и

представления  документа:  к  деяниям  до  06.08.2019  применяется  прежняя

редакция (ст. 9 УК РФ — закон, улучшающий положение лица, имеет обратную

силу; ст. 10 УК РФ).

• 

• 

• 

• 
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5.2. Является ли справка 2‑НДФЛ «официальным документом»?

Две конкурирующие позиции

Это центральный спорный вопрос по ст. 327 УК РФ. Разъяснения содержатся в

постановлении Пленума Верховного Суда РФ от 17.12.2020 № 43 «О некоторых

вопросах  судебной  практики  по  делам  о  преступлениях,  предусмотренных

статьями  324–327.1  Уголовного  кодекса  Российской  Федерации»,  где

официальный  документ  определяется  через  способность  удостоверять

факты,  влекущие  юридические  последствия (предоставление  или

лишение прав, возложение или освобождение от обязанностей, изменение их

объёма).

Позиция 1 (обвинительная): справка 2‑НДФЛ — официальный документ.

Аргументы:  справка  имеет  установленную  форму  (приказ  ФНС  России),

исходит от организации/налогового агента, удостоверяет факт дохода и его

размер, и в конкретной ситуации  прямо используется для возникновения

права — на кредитные каникулы (по ст. 1 Федерального закона от 03.04.2020

№  106‑ФЗ  и  ст.  6.1‑1  Федерального  закона  от  21.12.2013  №  353‑ФЗ  «О

потребительском  кредите  (займе)»,  введённой  с  01.01.2024  Федеральным

законом  от  24.07.2023  №  348‑ФЗ,  снижение  дохода  подтверждается

документами, в том числе справкой о доходах). Удостоверяя факт снижения

дохода на 30 % и более, справка  освобождает от обязанности исполнять

график  платежей (даёт  отсрочку)  —  то  есть  прямо  освобождает  от

обязанностей и предоставляет права. При таком подходе состав по ч. 1 (или ч.

3) ст. 327 УК РФ налицо.

Позиция 2 (защитительная): справка 2‑НДФЛ не является официальным

документом  в  смысле  ст.  327  УК  РФ. Аргументы:  справка  лишь

подтверждает размер  дохода,  не  порождая  и  не  прекращая  прав  и

обязанностей  самостоятельно;  право  на  кредитные  каникулы  возникает  из

закона  при  наступлении  определённых  обстоятельств,  а  не  из  справки;  в

судебной практике встречались решения, которыми уголовные дела по ст. 327

УК РФ в отношении справок о доходах прекращались по этому основанию, а

также  по  мотиву  малозначительности  (ч.  2  ст.  14  УК  РФ).  Эта  позиция

«работает»  тем  лучше,  чем  более  «техническим»  является  документ

(например, справка о доходах для целей оценки платёжеспособности, а не для

получения вычета или выплаты).

Как применяется каждая позиция: позиция 1 применяется, когда документ

представлен органу/лицу, для которого он имеет правообразующее значение

(кредитор,  налоговый  орган  при  вычете,  орган,  назначающий  выплату).

Позиция 2 — когда справка носит вспомогательный, «оценочный» характер и

итоговое  решение  принимает  иной  орган  по  совокупности  данных.  Для
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кредитных  каникул  —  ситуации,  прямо  урегулированной  законом  как

основание отсрочки, — более вероятно применение позиции 1, однако защита

вправе настаивать на позиции 2.

5.3. Части ст. 327 УК РФ в зависимости от способа появления

документа (версия C)

Заёмщик сам изготовил поддельную справку (в графическом

редакторе, с использованием чужого бланка, печати, подписи) — ч. 1 ст.

327 УК РФ, а затем направление её кредитору — ч. 3 ст. 327 УК РФ.

Совокупность этих частей в практике вменяется, хотя встречается и подход

о поглощении использования подделкой.

Заёмщик внёс изменения в подлинную справку, выданную

работодателем (завысил сумму, изменил период), — это также подделка

официального документа (изменение содержания подлинного документа), 

ч. 1 ст. 327 УК РФ.

Заёмщик приобрёл готовый поддельный документ у третьих лиц и

направил его кредитору — ч. 3 ст. 327 УК РФ (приобретение, хранение в

целях использования, использование), а при сбыте — ч. 1 (сбыт).

Использование фальшивой печати организации — самостоятельный

объект посягательства в рамках ч. 1 и ч. 3 ст. 327 УК РФ (изготовление/сбыт

и использование поддельных печатей, штампов, бланков).

Если заёмщик получил справку от «фирмы‑однодневки»,

изготовившей документ под заказ — это также ставит вопрос о ст. 327

УК РФ, а при использовании документа для получения кредита — о

совокупности со ст. 159.1 УК РФ (по версии B).

5.4. Момент окончания «использования»

По  смыслу  разъяснений  постановления  Пленума  Верховного  Суда  РФ  от

17.12.2020 № 43 использование поддельного документа считается оконченным

в  момент  его  предъявления  (представления,  направления)

компетентному адресату,  независимо от  того,  удалось  ли  лицу фактически

получить  соответствующие  права  или  освободиться  от  обязанностей.

Практический вывод: тот факт, что МФО распознала подделку и кредитные

каникулы не предоставила, сам по себе не исключает оконченного состава

по  ч.  3  ст.  327  УК  РФ  (если  документ  был  направлен  кредитору  —

использование состоялось). Это, вероятно, самая неочевидная для заёмщика и

самая неблагоприятная часть оценки.

• 

• 

• 

• 

• 
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5.5. Практический вывод по разделу III

Уголовно‑правовой риск по ст. 327 УК РФ реален, если справка была

изготовлена, приобретена либо направлена кредитору с заведомым

пониманием её подложности.

Санкции по ч. 1 и ч. 3 ст. 327 УК РФ — преступления небольшой тяжести

(максимум лишения свободы 2 года и 1 год соответственно). Это открывает

возможности прекращения дела (раздел 9).

Срок давности привлечения к ответственности — 2 года после совершения

деяния (п. «а» ч. 1 ст. 78 УК РФ).

Ключевой вопрос доказывания — действительно ли документ был

подложным (а не просто недостоверным по содержанию) и знал ли

заёмщик о подложности. Обвинение обязано доказать заведомость.

6. Раздел IV. Малозначительность, административная

ответственность и «нулевые» исходы

6.1. Малозначительность (ч. 2 ст. 14 УК РФ)

Формально  подпадающее  под  признаки  ст.  327  (и  даже  ст.  159.1)  деяние

может  быть  признано  малозначительным,  если  оно  не  представляет

общественной опасности (ч. 2 ст. 14 УК РФ). Факторы в пользу такого вывода:

единичный  эпизод,  отсутствие  реального  ущерба  (кредитор  сам  выявил

подделку  и  отказал),  незначительная  сумма  займа,  отсутствие  корыстного

мотива в  форме хищения.  Однако для ст.  327 УК РФ этот путь в  судебной

практике  применяется  ограниченно:  сам  факт  оборота  поддельных

документов  традиционно  рассматривается  как  посягательство  на

установленный порядок документооборота, независимо от размера.

6.2. Административная ответственность

Ст. 7.27 КоАП РФ (мелкое хищение) — применима лишь к версии B и лишь

при крайне малых суммах (до 2 500 руб.).

Ст. 14.28 и 5.55 КоАП РФ (незаконное получение/предоставление

кредитного отчёта; непредоставление кредитного отчёта) — адресованы

бюро кредитных историй и лицам, незаконно получающим кредитные

отчёты (Федеральный закон от 30.12.2004 № 218‑ФЗ «О кредитных

историях»); к заёмщику, направившему подложную справку, они не

применяются. В подборке источников эти нормы присутствуют (источник

15), но к описанной ситуации отношения не имеют.

• 

• 

• 

• 

• 

• 

NomoDex — Право для жизни

Подготовлено ИИ-системой NomoDex — информационный характер, не является юридической консультацией



Ст. 8 Федерального закона от 02.12.1990 № 395‑1 «О банках и

банковской деятельности» (источник 14) устанавливает ответственность 

кредитной организации за введение граждан и юридических лиц в

заблуждение, а не заёмщика. Полезно лишь как аргумент в гражданском

споре о добросовестности сторон.

6.3. Возможность «нулевого» исхода

Значительная  часть  подобных  ситуаций  заканчивается  досудебным

разрешением: кредитор фиксирует факт подложности, отказывает (отменяет)

льготный  период,  возвращает  обычный  график  платежей  и  взыскивает

задолженность  в  гражданско‑правовом  порядке,  не  обращаясь  в

правоохранительные  органы.  Формулировка  «оставляем  за  собой  право

направить информацию в МВД» юридически означает именно возможность, а

не обязанность;  такая формулировка нередко используется как инструмент

давления с целью побудить заёмщика к погашению.

7. Раздел V. Как это выглядит процессуально, если МФО

всё же обратится в МВД

Доследственная проверка — ст. 144 УПК РФ; срок 3 суток, продлевается

до 10 суток, при необходимости — до 30 суток (ч. 3 ст. 144 УПК РФ).

В ходе проверки заёмщика, как правило, вызывают для получения

объяснений; могут быть направлены запросы работодателю, в налоговый

орган, в бюро кредитных историй, изъяты документы и электронные

носители (ст. 81, 182 УПК РФ — уже в рамках возбуждённого дела).

Подследственность — ст. 151 УПК РФ: дела о преступлениях по ст. 159.1

УК РФ расследуются, как правило, в форме дознания дознавателями

органов внутренних дел; дела по ст. 327 УК РФ — в форме

предварительного следствия (орган предварительного расследования

определяется по правилам ст. 151 УПК РФ). Решение о возбуждении дела

оформляется постановлением (ст. 145, 146 УПК РФ).

Права заёмщика — ст. 51 Конституции РФ (право не свидетельствовать

против себя), ст. 46, 47 УПК РФ (право на защитника с момента

фактического ограничения свободы / вынесения постановления о

привлечении), ст. 48 Конституции РФ (квалифицированная юридическая

помощь). До возбуждения дела заёмщик не является ни подозреваемым,

ни обвиняемым; дача объяснений — право, а не обязанность (ст. 51

Конституции РФ).
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Практический риск — изъятие техники (компьютер, телефон), с которого

направлялся документ, и восстановление истории отправки; переписка с

«изготовителем» поддельной справки; сведения от работодателя об

отсутствии указанных в справке доходов. Эти доказательства часто

оказываются решающими.

8. Раздел VI. Гражданско‑правовые последствия

(наиболее вероятный реальный «удар»)

Вне  зависимости  от  уголовно‑правовой  оценки,  к  заёмщику  применяются

гражданско‑правовые механизмы:

Обязанность вернуть заём сохраняется — ст. 807, 810 ГК РФ; проценты

по договору — ст. 809 ГК РФ; для потребительского займа применяются и

императивные правила Федерального закона от 21.12.2013 № 353‑ФЗ «О

потребительском кредите (займе)». Подложность справки не является

основанием для освобождения от долга; договор не признаётся

недействительным по этому основанию.

Отмена/отказ в льготном периоде. Кредитор, выявив недостоверность

подтверждающих документов, вправе не предоставлять льготный период

либо пересмотреть его и вернуться к первоначальным условиям (по смыслу

ст. 1 Федерального закона от 03.04.2020 № 106‑ФЗ и ст. 6.1‑1 Федерального

закона № 353‑ФЗ, которыми предусмотрено подтверждение снижения

дохода и ответственность заёмщика за достоверность представленных

сведений). В результате платежи, не внесённые в «льготный» период,

становятся просроченными.

Досрочное истребование займа. П. 2 ст. 811 ГК РФ и ч. 2 ст. 14

Федерального закона № 353‑ФЗ: кредитор вправе потребовать досрочного

возврата всей суммы при нарушении сроков возврата более чем на 60

календарных дней в течение последних 180 календарных дней, а по

договорам, заключённым на срок менее 60 дней, — при нарушении более

чем на 10 календарных дней. Для микрозаймов (короткие договоры)

применим второй, «быстрый» триггер.

Неустойка и лимиты начислений. Размер неустойки ограничен ч. 21 ст. 5

Федерального закона № 353‑ФЗ (не более 20 % годовых либо 0,1 % в день, в

зависимости от того, продолжают ли начисляться проценты). Общая сумма

начислений по микрозайму ограничена ст. 12 Федерального закона №

151‑ФЗ (в том числе ограничение дневной ставки и предельного размера

начислений по краткосрочным займам). Это ограничивает «разгон» долга.
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Испорченная кредитная история. Сведения о просрочке передаются в

бюро кредитных историй (ст. 5, 8 Федерального закона № 218‑ФЗ). Заёмщик

вправе оспорить запись в бюро (ст. 8, 8.1 Закона № 218‑ФЗ), однако

оспаривание не поможет, если просрочка реальна (отсутствие платежей).

Взыскание задолженности. Судебный приказ (гл. 11 ГПК РФ) при

требовании до 500 000 руб.; далее — исполнительное производство,

удержания из дохода, ограничения по ст. 67 Федерального закона от

02.10.2007 № 229‑ФЗ. Возможны уступка долга и взаимодействие с

коллекторами в рамках Федерального закона от 03.07.2016 № 230‑ФЗ.

Возмещение убытков и неосновательное обогащение. Если кредитор

понёс документально подтверждённые убытки вследствие обмана

(например, расходы на проверку, разница в процентах), он может заявить

требования по ст. 15, 393, 1102 ГК РФ. На практике по микрозаймам такие

требования предъявляются редко.

Практический вывод по версии A и D: основная тяжесть последствий — не

уголовная, а гражданско‑правовая и репутационная (возврат долга в сжатые

сроки, просрочка, испорченная кредитная история).

9. Раздел VII. Что делать: правомерная и разумная

линия поведения

Ниже  —  нейтральные,  законные  шаги.  Они  не  являются  инструкцией  по

уклонению от ответственности;  напротив,  они направлены на минимизацию

ущерба и на прекращение нарушения.

9.1. Немедленно

Прекратить любые дальнейшие действия с подложными

документами. Изготовление новой «исправленной» справки, попытки

«переиграть» ситуацию, уничтожение переписки и файлов —

самостоятельные риски (в том числе по ст. 327 УК РФ, а уничтожение

доказательств — отягчающее обстоятельство, п. «е» ч. 1 ст. 63 УК РФ).

Зафиксировать собственные документы: договор займа, график

платежей, переписку с МФО, уведомление МФО о выявлении подложности,

реквизиты и дату направления справки.

Не давать письменных объяснений и признаний в полиции без

защитника (ст. 51 Конституции РФ, ст. 46, 47 УПК РФ). Устные пояснения на

месте также не обязательны до возбуждения дела.
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Проконсультироваться с адвокатом по уголовным делам (а не только с

юристом по кредитам) — до первого контакта с правоохранительными

органами, если есть основания ожидать обращения МФО.

9.2. Урегулирование с МФО

Определить фактический статус льготного периода: был ли он

предоставлен, в каком объёме, какие платежи не вносились. При

необходимости — запросить у МФО письменную справку о состоянии

задолженности.

Добровольно отказаться от льготного периода (если он был

предоставлен) и восстановить график платежей, письменно уведомив

МФО. Это снижает размер будущей просрочки и лишает конструкцию

«имущественной выгоды» объёма.

Погасить или реструктурировать задолженность: полное погашение

либо письменное соглашение о рассрочке/реструктуризации.

Документальное подтверждение погашения — ключевой аргумент при

оценке возможности прекращения уголовного дела по нереабилитирующим

основаниям (раздел 10) и для позиции защиты.

Направить МФО письменное обращение (с сохранением копии и

подтверждения отправки) с изложением своей позиции: если заёмщик

считает, что справка не была подложной (например, получена от

работодателя и не изменялась), — изложить это с приложением

подтверждающих документов; если документ был поддельным — заявить о

готовности урегулировать задолженность. Не следует описывать в письме

обстоятельства изготовления документа, если они содержат признаки

преступления, — такие пояснения целесообразно давать только через

адвоката.

Проверить кредитную историю в бюро (получение отчёта — ст. 8

Федерального закона № 218‑ФЗ; бесплатно дважды в год) и, при

необходимости, оспорить некорректные записи.

9.3. Что не нужно делать

Не пытаться «договориться» с сотрудниками МФО или МВД вне правового

поля (риск ст. 291 (дача взятки)/ст. 291.1 УК РФ, ст. 309 УК РФ при

воздействии на свидетелей).

Не «находить» новую справку с похожими реквизитами — повторный эпизод

ухудшит положение и может квалифицироваться по ч. 4 ст. 327 УК РФ.

Не игнорировать вызовы и уведомления: неявка не является признанием, но

и не защищает; процессуальное молчание без адвоката часто используется

следствием как «признание по умолчанию» в объяснениях.

4. 

1. 

2. 

3. 

4. 

5. 

• 

• 

• 
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10. Раздел VIII. Сроки давности и основания для

прекращения

Для  преступлений  небольшой  тяжести  —  2  года с  момента  совершения

деяния (п. «а» ч. 1 ст. 78 УК РФ). К делам о ст. 327 ч. 1 и ч. 3 УК РФ и о ст. 159.1

ч. 1 УК РФ это означает: по истечении двух лет с момента направления (или

изготовления)  подложной  справки  привлечение  исключено  при  отсутствии

уклонения от следствия.

Правомерные механизмы прекращения (при первом совершении, небольшой/

средней тяжести, при отсутствии исключающих обстоятельств): -  Ст. 75 УК

РФ,  ст.  28  УПК  РФ —  деятельное  раскаяние:  явка  с  повинной,

способствование раскрытию, возмещение ущерба. - Ст. 76 УК РФ, ст. 25 УПК

РФ —  примирение  с  потерпевшим  (для  преступлений  небольшой/средней

тяжести;  потерпевший — МФО;  примирение  возможно,  но  требует  позиции

потерпевшего).  -  Ст.  76.1 УК РФ, ст.  28.1 УПК РФ — освобождение при

возмещении ущерба по отдельным составам. - Ст. 76.2 УК РФ, ст. 25.1 УПК

РФ —  прекращение  с  назначением  судебного  штрафа  (при  возмещении

ущерба и заглаживании вреда). -  Ч. 2 ст. 14 УК РФ — малозначительность

(см. п. 6.1).

Явка с повинной (ст. 142 УПК РФ) — законный инструмент, но её разумность в

каждом случае определяется индивидуально с адвокатом: она уместна только

при действительном совершении деяния и при готовности к процессуальным

последствиям; при невиновности она означала бы самооговор.

11. Практические выводы (сводно по версиям)

Версия A (справка только для каникул, заём законный): основной риск

— ст. 327 УК РФ (ч. 1 и/или ч. 3; небольшой тяжести, замена/прекращение

по ст. 75, 76, 76.2 УК РФ); риск ст. 159.1 УК РФ низок, поскольку отсутствует

хищение; ст. 165 УК РФ неприменима из‑за отсутствия крупного размера; 

основные последствия — гражданско‑правовые: возврат займа с

процентами, отказ/отмена каникул, досрочное истребование (ч. 2 ст. 14

Федерального закона № 353‑ФЗ), лимиты неустойки и начислений (ч. 21 ст.

5 Федерального закона № 353‑ФЗ, ст. 12 Федерального закона № 151‑ФЗ),

испорченная кредитная история.

Версия B (справка использовалась и при получении займа): реальный

риск ст. 159.1 УК РФ (ч. 1 — небольшой тяжести; размер ущерба — сумма

займа), возможна совокупность со ст. 327 УК РФ; последствия — уголовные,

1. 

2. 
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гражданские (возврат займа), репутационные. Наиболее «чувствительный»

сценарий; требует адвоката до первых объяснений.

Версия C (сам изготовил / приобрёл): квалификация по ч. 1 (подделка/

сбыт), ч. 3 (приобретение, хранение, использование) ст. 327 УК РФ, при

наличии сговора — ч. 4; небольшой тяжести; срок давности — 2 года;

обычно сопровождается изъятием техники и переписки.

Версия D (справка выдана работодателем, но содержит завышенные

сведения): ст. 327 УК РФ по общему правилу неприменима (документ не

подложный, а недостоверный по содержанию); возможна

административная/дисциплинарная ответственность самого выдавшего

лица (для должностных лиц — ст. 292 УК РФ «служебный подлог»; для

работника коммерческой организации служебный подлог формально

неприменим). При этом использование недостоверного документа для

получения отсрочки сохраняет гражданско‑правовые и потенциальные

риски по версии A.

Общее правило для всех версий: «оставляем за собой право направить

информацию в МВД» — это потенциальный, а не автоматический

сценарий; вероятность реализации зависит от суммы и «публичности»

эпизода, от того, был ли документ изготовлен самим заёмщиком и от его

дальнейшего поведения (погашение, отказ от каникул, отсутствие новых

эпизодов существенно снижают риск и создают основу для деятельного

раскаяния/примирения/судебного штрафа).

12. Список использованных нормативных источников и

разъяснений

Уголовное законодательство 1. Уголовный кодекс РФ: ст. 9, 10, 14 (ч. 2), 63

(п. «е» ч. 1), 78 (п. «а» ч. 1), 75, 76, 76.1, 76.2, 159, 159.1 (и примечание к ней),

159.2,  165,  177,  292,  309,  327  (ч.  1–4,  действующая  редакция)  —  https://

pravo.gov.ru/proxy/ips/?docbody=&nd=102041891  2.  Федеральный  закон  от

29.11.2012 № 207‑ФЗ (введение ст.  159.1  УК РФ).  3.  Федеральный закон от

26.07.2019 № 209‑ФЗ «О внесении изменений в статью 327 Уголовного кодекса

Российской  Федерации  и  Уголовно‑процессуальный  кодекс  Российской

Федерации»  — https://pravo.gov.ru/proxy/ips/?docbody=&nd=102574593  4.  Указ

Президента РФ от 08.05.2025 № 300 (публикация), Распоряжение Президента

РФ  от  27.12.2024  №  425‑рп,  Указ  Президента  РФ  от  27.12.2024  №  1113,

Распоряжение Президента РФ от 10.03.2025 № 76‑рп, Указ Президента РФ от

20.02.2026 № 107, Указ Президента РФ от 20.02.2026 № 110, Указ Президента

РФ  от  28.07.2026  №  529,  Указ  Президента  РФ  от  29.07.2026  №  539  —  в

подборке  источников  фигурируют  как  носители  ст.  297‑1  НК  РФ

3. 
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(особенности  определения  доходов  кредитных  потребительских

кооперативов и микрофинансовых организаций).  К рассматриваемому

вопросу они отношения не имеют и приведены в подборке, по‑видимому,

вследствие тематического совпадения слов «микрофинансовые организации»;

на квалификацию действий заёмщика они не влияют.

Уголовно‑процессуальное законодательство 5.  Уголовно‑процессуальный

кодекс РФ: ст. 25, 25.1, 28, 28.1, 46, 47, 81, 142, 144, 145, 146, 151, 182.

Конституция 6. Конституция РФ: ст. 48, 51.

Гражданское законодательство 7. Гражданский кодекс РФ: ст. 15, 330, 333,

393, 807, 809, 810, 811, 819, 1102.

Специальное  банковское  и  потребительское  законодательство 8.

Федеральный  закон  от  21.12.2013  №  353‑ФЗ  «О  потребительском  кредите

(займе)»: ст. 5 (ч. 21), 6.1‑1 (введена Федеральным законом от 24.07.2023 №

348‑ФЗ, действует с 01.01.2024), 14 (ч. 2). 9. Федеральный закон от 03.04.2020

№ 106‑ФЗ  (кредитные  каникулы периода  2020–2023  гг.;  условия  и  порядок

подтверждения снижения дохода).  10.  Федеральный закон от 02.07.2010 №

151‑ФЗ  «О  микрофинансовой  деятельности  и  микрофинансовых

организациях»: ст. 2, 3, 12 (ограничения начислений). 11. Федеральный закон

от  30.12.2004  №  218‑ФЗ  «О  кредитных  историях»:  ст.  5,  8,  8.1.  12.

Федеральный  закон  от  03.07.2016  №  230‑ФЗ  «О  защите  прав  и  законных

интересов  физических  лиц  при  осуществлении  деятельности  по  возврату

просроченной  задолженности…».  13.  Федеральный  закон  от  02.12.1990  №

395‑1  «О  банках  и  банковской  деятельности»:  ст.  8  (ответственность

кредитной организации за введение в заблуждение — источник 14 подборки).

Административное законодательство 14. Кодекс РФ об административных

правонарушениях: ст. 7.27, 14.28, 5.55 (источник 15 подборки).

Судебные разъяснения 15. Постановление Пленума Верховного Суда РФ от

30.11.2017 № 48 «О судебной практике по делам о мошенничестве, присвоении

и растрате» (в частности, разъяснения о хищении, о мошенничестве в форме

приобретения  права).  16.  Постановление  Пленума  Верховного  Суда  РФ  от

17.12.2020  №  43  «О  некоторых  вопросах  судебной  практики  по  делам  о

преступлениях,  предусмотренных  статьями  324–327.1  Уголовного  кодекса

Российской Федерации» (понятие официального документа; момент окончания

использования поддельного документа).

Процессуальные нормы о сроках 17. Гражданский процессуальный кодекс

РФ: гл. 11 (судебный приказ). 18. Федеральный закон от 02.10.2007 № 229‑ФЗ

«Об исполнительном производстве»: ст. 67.
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Оговорка

Изложенное  —  правовой  анализ  по  российскому  законодательству,  а  не

индивидуальная  юридическая  консультация  по  конкретному  делу  и  не

руководство  к  совершению  или  сокрытию  противоправных  действий.

Изготовление,  приобретение,  хранение,  сбыт  и  использование  подложных

документов  являются  противоправными;  единственная  правомерная  линия

при подтверждении факта  подложности  — урегулирование  задолженности,

отказ  от  неправомерно  полученных  льгот  и,  при  необходимости,

сотрудничество  со  следствием  через  защитника.  Окончательная

квалификация  зависит  от  даты  деяния,  точного  содержания  и  способа

получения справки, статуса льготного периода и позиции кредитора; для её

оценки  необходимы  подлинники  документов  и  переписка,  которые

целесообразно представить адвокату.
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